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E. MATERIALIEN UND FORMEN
Unabhingig von Material und Form konnten alle

- Gegenstinde, bei deren Herstellung bewulBt auf die
- Schwere geachtet wurde, sekundir als G. dienen. Blei-
. barren von 100 Pfund lieflen sich in beliebiger Zahl zum
: Abwiegen groflerer Mengen verwenden. Mit Silber-
" barren, die bis zu einer Schwere von drei Pfund erh.
« sind, konnte man Edelmetall und Mz. kontrollieren. Bei
¢ den auf Pfundbasis ausgebrachten friihen rém. Asses
- einschlieBlich ihrer Multiplen und Fraktionen waren

Miinzschwere und Metall-G. ohnehin identisch. Bei

. den primiren r6m. Handels-G. lassen sich hinsichtlich
" Material und Form jedoch Normierungen feststellen,
¢ @G. auf Unzenbasis bestehen in der Regel aus Br. oder
- Blei oder einem Bronzemantel mit Bleikem: steinermne

Unzen-G. sind seltener. Pfund-G. hingegen haben sich
vornehmlich in Blei oder Stein erhalten, Br. ist die Aus-

i nahme. Sehr selten sind Glas-G. Eine typisch rém. G.-

Form ist die beidseitig abgeflachte Kugel, die Kugel-

. zone. Daneben finden sich Halbkugeln, Ellipsoide, Ke-
. gelstiimpfe, Wiirfel, Prismen, Platten und Scheiben.

F. LAUFGEWICHTE
R&m. Schnellwaagen waren nicht von Anfang an

. genormt, sondern die — Waage wurde erst zusammen
i it dem Lauf-G., dem aequipondium, geeicht. Dennoch
. diirften bestimmte Grofenordnungen Konvention
i geworden sein, Die Lauf-G. besallen entweder stereo-

i metrische Formen oder waren figiirlich gebildet. An

]

, stereometrischen Formen sind Kugel, Kugelzone, Zy-

!

linder, Kegelstumpf, Doppelkonus und Eichel belegt.
Figiirliche Lauf-G. besallen entweder Biisten- oder
Kopfform. Zahlreiche Lauf-G. wiegen zwischen 1 und
2 kg, Stiicke unter 1000 g sind cin wenig seltener. Ex-
emplare iiber 2 kg miissen als Ausnahme gelten. Wih-
rend die figiirlichen Lauf-G. groftenteils aus Br. mit
Bleifiillung bestehen, variieren die Materialien der nicht
figiirlichen Stiicke. Neben Br. und Blei sind auch Eisen,
Kupfer und Messing vertreten.
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Gewissen. Der modeme Begriff »G.« als Bewufitsein
von Gut und Bdse im eigenen Tun findet im griech.
ouveidnoic (synefdésis; auch 10 ovveldbc/fo syneidds,
cOveoig/synesis) und im lat. consdentia ein anniherndes,
wenn auch kein deckungsgleiches sprachliches Gegen-
stiick. Der Begriff synefdesis wird vom 3. bis zum 2. Jh.
v. Chr. selten, ab dem 1. Jh. v. Chr. jedoch hiufiger ver-
wendet. Drei Grundbedeutungen sind zu unterschei-
den: 1) das »BewubBtseins eigenen, meist negativ be-
werteten Verhaltens; 2) das (moralische) G.; 3) das ei-
gene »Inneres. G. verinnerlicht die moralischen Urteile
der Ges. und der Rel. und bewirkt den histor. Ubergang
von Schande zu Schuld, von Ergebnis zu Absicht als
moralische Mafistiibe (Soph. Ant. 265 f.; Demokr. B 297
DK; Men. Monostichoi 597). In der hell.. Philos. werden
Einkehr, Selbstbeobachtung und Selbstpriifung zum
Bestandteil der Lebensfiilhrung. Die jiingere Stoa iden-
tifiziert das G. mit der Vemunft (iyspovixév, hégemoni-
kén), dem hiheren Selbst des Menschen, und fordert die
Reinhaltung des G. durch geistige Ubungen (Epikt.
Dissertationes 3,03-95; M. Aur. §,27).

Der lat. Begriff conscientia wird mit der zunehmenden
Verwendung von synefdésis im 1. Jh. v.Chr. ebenfalls
gebriuchlich, mehrfach bei Cicero und durchgingig bei
Seneca (Belege s. ThIL). Consdentia entspricht noch
mehr als synefdesis der heutigen Bedeutung von G., be-
zieht sich auch &fter auf das sInneree. Cicero konzipiert
G. als Naturgesetz; bei ihm taucht der Ausdruck »Ge-
wissensbiB« (morderi conscientia) auf (Cic. rep. 1,22; Cic.
Tusc. 4,45). Bei Seneca gehort die Unterscheidung von
bona (Sen. epist. 12,9; 43,5) und mala conscientia (epist.
10$,8; benef. 3,1,4), gutem und schlechtem G., zum
festen Vokabular der Seelenfilhrung. Das Vermogen,
Scham zu empfinden, ist Grundbedingung fuir sittlichen
Fortschritt (Sen, epist, 25,2).

Philon von Alexandreia (ca. 25/10 v.Chr. —~ 40
n.Cht.) erhebt to syneidés (zuweilen auch synefdésis) als
den dem Menschen von Gott eingepflanzten inneren.
Richter iiber schlechtes und gutes Verhalten zu einem
Hauptbegriff seiner Theologie (Phil. Quod deterius po-
tion insidiari soleat 146).

Die Selbstpriifung der hell. Philos. miindet in die
christl. BuBe. Das von Gott geforderte reine G. wird
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nicht mehr durch eigene Lauterkeit und Unschuld, son-
dern nur durch Demut, Furcht und die Bitte um Ver-
gebung der Siinden erlangt (Kor 4,5; 11,31; Lact. inst.
6,24,20; Aug. Sermones 20,3). Eine auf Origenes zu-
riickgehende und von Hieronymus iibernommene irr-
tiimliche Lesart der LXX mache die synefdésis, als syn-
téresis (WBewahrunge) gelesen, zum »Funken des G.e
(scintilla conscientiae; Hier. in Hesekielem 1,6-8 nach
Orig. Homiliae in Ezechielem 1,16). Dieser Text fithrte
bei der terminologisch orientierten Ausiegung der
Scholastik, die synrérésis in sy(ijndérésis umformte, zu un-
terschiedlichen Detitungen der beiden Begriffe: con-
scfentia einerseits als das Urteilvermégen des Guten und
Bosen tm Einzelfall, syndérésis andererseits als das Ver-
mbgen, die allg. Grundsitze klar zu erkennen (Thomas
von Aquin, Summa theologica 1, Quaestio 79, articulus
12f.; 1 11 quaestio 94, articulus 1).
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G., in: Symbolae Osloenses 31, 1955, 95—104 *
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1. ALTER ORIENT UND AGYPTEN

G. sind in Vorderasien hauptsichlich an Griiften und
Kanilen bezeugt. Es gibt nur wenige erh. Beispiele fiir
die Einwdlbung iiberirdischer Riume. Belegt sind so-
wohl echte als auch Kraggewdlbe iiber kleineren oder
gangartigen Riumen, Potemen und Substruktionen
von Treppen sowie Bégen an Tiiren, Toren und Britk-
ken. Vergleichsweise hiufig waren Tonnen, Kuppeln
vornehmlich an Speichern und Ofen. Meist wurden
Techniken verwendet, bei denen sich Gewélbe gegen

eine Wand lehnten, so dafl man ohne Lehrgeriist aus- .

kam. In Agypten ist — ihnlich wie in Vorderasien — die
Verwendung der Gewdlbe im Haus-, Speicher- und
Grabbau zur Eindeckung von Toren, linglich schmalen
Riumen und Kormidoren festzustellen,

- Kanal, Kanalbau; Kuppel, Kuppelbau; Straen- und
Briickenbau; Toranlagen

D. ArNoLD, s.v. Gewdlbe, Lex. der igypt. Baukunst, g2, *
R.. Besenval, Technologie de la voite dans I'Orient ancien,
1984 = C.CAsTEL, Un quartier de maisons urbaines du
Bronze Moyen i Tell Mohammed Diyab, in: K.R.
VeeNHOF (Hrsg.), Houses and Households in Ancient
Mesopotamia, 1996, 275 * E.HEINRICH, 5. v. Gewdlbe, RLA
3. 323—140. u.s.

II. GRIECHENLAND UND Rom
A. GEwbLBg B. BoGen

A. GEWOLBE

Das »unechtes Krag-Gewdlbe mit spitzbogigem
Querschnitt besteht aus #iber die jeweils untere Lage
hervortretenden Steinen mit horizontaler Lagerfliche;
diese Bautechnik wurde seit kret.-myk. Zeit zur
—+ Uberdachung von Gingen, Briicken sowie zur Kon-
struktion von sfalschens Kuppeln (Mykene, »Schatz-
haus des Atreuss; Orchomenos, sKuppelgrabe) verwen-
det und konnte Weiten und Dm von bis zu ca. 14m
iiberspannen (vgl. -+ Kuppelbau). Das »echtes, selbst-
tragende Tonnengewdlbe aus radial im Halbrund gefiig-
ten Keilsteinen wurde iiber einem stiitzend-stabilisie-
renden Lehrgeriist, das wihrend des Konstruktionspro-
zesses temporir errichtet wurde, zur Uberdachung eines
langrechteckigen Grundrisses erbaut (vgl. Abb.). Es tritt
in der 2. H. des 4. Jh. v. Chr. zunichst im nordgriech.-
maked. wie im thrak. Raum an — Grabbauten in Er-
scheinung (Vergina, Philipps-Grab, vgl. Abb. = Grab-
bauten; Grabkammer von Svedtari) und war hier da-
durch, daB seine Uberdachung gegen den Erddruck des
— Tumulus erheblich widerstandsfahiger war als das
Kastengrab mit flacher Abdeckung, der Garant fiir die
sich weiter steigemde Grofie und Prachtentfaltung der
maked. Grabbauten. Von Makedonien und Thrakien
aus verbreitete sich das Tonnengewdlbe schlagartig in
die Baukunst der hell. Koiné und Etruriens. Das »echtes
Gewdlbe begegnet dabei ohne experimentelle Vorstufe
sofort in idealer technischer Ausfithrung; es ist weder
aus der Entwicklungsgesch. der griech. Architektur
noch iiberhaupt evolutionistisch ableitbar. Uber die
Hintergriinde des abrupten Auftauchens dieser bau-
technischen Innovation im klass. Mittelmeerraum be-
steht Unklatheit, wobei ein Form-Import aus dem
kleinasiatisch-vorderoriental. Raum weiterhin anzu-
nehmen ist. Doch ist, wie das bislang friiheste bekannte
griech.-maked. Beispiel des Philipps-Grabes von Ver-
gina bezeugt, die zuletzt von Boyp vertretene These,
daB im Verlauf der Feldziige Alexanders ein Form-
Transport in den griech.-maked. Raum stattgefunden
habe, aus chronologischen Griinden nicht haltbar.

Blieb das (Tonnen)-Gewdlbe in der hell.-griech. und
auch republikanisch-rém. Architektur weitgehend auf
Grabbauten und den Bereich der Substruktion (hier
meist mit Demonstrationscharakter, z.B. an weithin
sichtbaren, gewdlbegestiitzten Plattformen von Tem-
peln und Villen) beschrinkt, so entwickelte es sich seit
dem spiten 1. Jh. v.Chr. in der rém. Reprisentations~
architektur zu einer weit verbreiteten Technik zur



